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HONORABLE ASAMBLEA: 
 
A la Comisión de Gobernación y Población, le fue turnada, para su análisis y 
elaboración del dictamen respectivo, la iniciativa con proyecto de decreto que 
reforma diversas disposiciones de las Leyes General de Bienes Nacionales, y 
Federal para la Administración y Enajenación de Bienes del Sector Público, 
presentada por el Diputado Raúl Eduardo Bonifaz Moedano y suscrita por diputadas 
y diputados integrantes del Grupo Parlamentario de MORENA, por lo que 
sometemos a la consideración de esta Honorable Asamblea, el presente: 
 
 

DICTAMEN 
 
A fin de cumplir con lo dispuesto en los artículos 85 y 176 del Reglamento de la 
Cámara de Diputados, esta comisión, encargada del análisis y dictamen de los 
artículos en comento, desarrolló sus trabajos conforme a la siguiente: 
 
 

METODOLOGÍA 
 
I. En el apartado denominado "Fundamento" se enuncian las disposiciones 

normativas que determinan la función, facultades y atribuciones de esta 
Comisión Dictaminadora. 

 
II. En el apartado denominado "Antecedente Legislativo" se da cuenta del 

trámite dado a la iniciativa materia del presente dictamen, cuyo turno recayó 
en esta Comisión. 
 

III. El apartado denominado "Contenido de la iniciativa" se compone de dos 
capítulos: en el referente a “Postulados de la propuesta”, se hace una 
descripción sucinta de la propuesta en estudio, así como su motivación y 
alcances, haciendo referencia a los temas que la componen, y en el capítulo 
denominado “Cuadro Comparativo”, se presenta de manera esquemática 
el articulado propuesto. 
 

IV. En el apartado denominado "Valoración jurídica de la iniciativa" se realiza 
un análisis limitado a la constitucionalidad y procedencia legal de la 
propuesta, independientemente de su viabilidad y necesidad. 

 
V. En el apartado denominado "Consideraciones", se determina el sentido del 

presente dictamen y los integrantes de este órgano colegiado expresan 
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razonamientos y argumentos referentes a la viabilidad, oportunidad y 
necesidad de cada porción normativa. 
 

VI. En el apartado denominado “Régimen Transitorio” se describen 
puntualmente las disposiciones de naturaleza transitoria que estas 
dictaminadoras consideran susceptibles de ser incorporadas al proyecto de 
decreto. 

 
VII. En el apartado denominado “Impacto Regulatorio” se enuncian los 

ordenamientos legales que, dado el caso, deben ser armonizados para dar 
reflejar y dar cumplimiento a la propuesta contenida en el presente dictamen; 
o bien, se señala que no existe necesidad de armonización, por lo que la 
propuesta no genera impacto regulatorio. 
 

VIII. En el apartado denominado “Proyecto de Decreto” se presentan de manera 
textual los términos en los que se propone considerar las porciones 
normativas que fueron encomendadas a esta Comisión. 

 
 

I. Fundamento. 
 
Con fundamento en lo dispuesto por los artículos 39 y 45 numeral 6, incisos e) y f) 
de la Ley Orgánica del Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, así 
como en los artículos 80, 85, 157, numeral 1, fracción I; 158, numeral 1, fracción IV, 
167, numeral 4, y demás relativos del Reglamento de la Cámara de Diputados, esta 
Comisión de Gobernación y Población se considera competente para emitir el 
presente dictamen, por lo que en ejercicio de sus funciones se avocó al análisis, 
discusión y valoración de la propuesta referida en el apartado siguiente. 
 
 

II. Antecedente Legislativo. 
 
En la sesión ordinaria celebrada el 5 de febrero de 2020, el Diputado Raúl Eduardo 
Bonifaz Moedano, a nombre propio y de diputadas y diputados integrantes del 
Grupo Parlamentario de Morena, presentó Iniciativa con Proyecto de Decreto que 
reforma diversas disposiciones de las Leyes General de Bienes Nacionales, y 
Federal para la Administración y Enajenación de Bienes del Sector Público. 

 
En la misma fecha, la Mesa Directiva de la Cámara de Diputados turnó dicha 
iniciativa, para su análisis y dictamen, a esta Comisión de Gobernación y Población, 
arribando a la misma el 5 de febrero de 2020. 
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III. Contenido de la Iniciativa. 

 
A. Postulados de la Propuesta 

 
Señala el diputado promovente los siguientes argumentos para motivar su 
propuesta: 
 

“En la actualidad existe una gran dificultad para que la federación enajene los 
bienes que han ingresado a su patrimonio y que por sus características 
especiales o condiciones generales no son susceptibles de ser aprovechados 
o utilizados por las dependencias y entidades de la administración pública 
federal. Además, los bienes que se transfieren al Instituto para Devolver al 
pueblo lo Robado para su enajenación caracterizan por tener una diferente 
problemática jurídica y por su diversa naturaleza, situación que obliga a la 
utilización de diversas formas y procedimientos jurídicos para trasmitir la 
propiedad de éstos. 
 
Por otra parte, los procedimientos de venta que existen en la legislación 
vigente tardan demasiado tiempo en ser desahogados y poseen algunas 
formalidades que retrasan el aprovechamiento de los recursos derivados por 
los procedimientos de venta. 
 
En el proyecto de decreto se propone añadir el sorteo como un mecanismo 
para la enajenación de bienes que, por sus características, o por las 
condiciones de mercado no han podido ser enajenados a través de las formas 
de enajenación onerosa previstas en la legislación vigente.” 

 
B. Cuadros Comparativos. 

 
Con la finalidad de apreciar las modificaciones específicas que propone la iniciativa, 
se presentan los siguientes cuadros comparativos: 
 

Ley General de Bienes Nacionales 
(texto vigente) 

Iniciativa del Diputado  
Raúl Eduardo Bonifaz Moedano 

 

ARTÍCULO 132.- Salvo los casos 
comprendidos en los párrafos tercero y 
cuarto de este artículo, la venta se hará 
mediante licitación pública. De no 
lograrse la venta de los bienes a través 
del procedimiento de licitación pública, 

Artículo 132. Salvo los casos 
comprendidos en los párrafos tercero y 
cuarto de este artículo, la venta se hará 
mediante licitación pública. De no 
lograrse la venta de los bienes a través 
del procedimiento de licitación pública, 
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se procederá a su subasta en el mismo 
evento, en los términos que señalen las 
normas generales que emita la 
Secretaría. 
 
 
(…) 
(…) 
(…) 
(…) 
(…) 
 
Lo dispuesto en los dos párrafos 
anteriores respecto al valor mínimo de 
venta no será aplicable a los casos de 
subasta a que se refiere el párrafo 
segundo de este artículo. 

se procederá a su subasta en el mismo 
evento, en los términos que señalen las 
normas generales que emita la 
Secretaría. También se podrá 
enajenar bienes por sorteo. 
 
(…) 
(…) 
(…) 
(…) 
(…) 
 
Lo dispuesto en los dos párrafos 
anteriores respecto al valor mínimo de 
venta no será aplicable a los casos de 
sorteo y de subasta a que se refieren 
los párrafos primero y segundo de 
este artículo. 

 

Ley General para la Administración 
y Enajenación de Bienes del Sector 

Público (texto vigente) 

Iniciativa del Diputado  
Raúl Eduardo Bonifaz Moedano 

 

Artículo 31.- (…) 
 
Los procedimientos de enajenación 
serán los siguientes: 
 
I.- (…) 
 
II.- Compraventa, que incluye la 
permuta y cualesquiera otras formas 
jurídicas de transmisión de la 
propiedad, a través de licitación pública, 
subasta, remate o adjudicación directa. 
 
(…) 
(…) 
(…) 
 

Artículo 31. (…) 
 
Los procedimientos de enajenación 
serán los siguientes: 
 
I. (…) 
 
II. Compraventa, que incluye la permuta 
y cualesquiera otras formas jurídicas de 
transmisión de la propiedad, a través de 
licitación pública, subasta, remate, 
sorteo o adjudicación directa.  
 
(…) 
(…) 
(…) 

Artículo 38.- El Instituto, podrá vender 
los Bienes a través de los siguientes 
procedimientos: 

Artículo 38.- El Instituto, podrá vender 
los Bienes a través de los siguientes 
procedimientos: 
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I.- y II.- (…) 
 
III.- Remate, o 
 
IV.- Adjudicación directa. 
 
(Sin Correlativo) 
 
(…) 
(…) 
(…) 
 

 
I.- y II.- (…) 
 
III.- Remate; 
 
IV.- Adjudicación directa, o 
 
V. Sorteo. 
 
(…) 
(…) 
(…) 
 

 
 

IV. Valoración jurídica de la iniciativa. 
 
Para determinar la viabilidad jurídica de la iniciativa, previamente se estudia el 
marco convencional, el constitucional y el legal de la materia. La propuesta se sujetó 
a un análisis objetivo, considerando lo siguiente: 
 
1. Debe analizarse su constitucionalidad. Toda norma que pretenda adquirir 

fuerza de ley, debe ser sujeta a una cuestión de constitucionalidad. Se 
requiere una justificación que venza una sistemática presunción de 
inconstitucionalidad que debe imponer el legislador. 
 
El artículo 134 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 
dispone en su párrafo primero la obligación del Estado, a través de la 
Federación, las entidades federativas, los Municipios y las demarcaciones 
territoriales de la Ciudad de México, de administrar con eficiencia, eficacia, 
economía, transparencia y honradez los recursos económicos de que 
dispongan, para satisfacer los objetivos a los que estén destinados. 
 
Así mismo, el artículo 90 Constitucional establece que la Administración 
Pública Federal se encuentra dividida en dos cuerpos activos en aras de 
realizar una mejor gestión y administración de los negocios de orden 
administrativo de la Federación. 
 
En efecto, es potestad del Estado, a través de sus entes públicos, garantizar 
que los recursos públicos sean usados conforme a lo previsto en los 
programas y presupuesto correspondientes y, que su ejercicio o 
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administración esté libre de irregularidades, malos manejos, conductas 
ilícitas o actos de corrupción. 
 
A su vez, el párrafo tercero del mismo artículo 134, mandata que las 
enajenaciones de todo tipo de bienes se lleven a cabo a través de licitaciones 
mediante convocatoria pública, a fin de asegurar al Estado las mejores 
condiciones posibles, sin embargo el párrafo cuarto de ese artículo dispone 
que cuando las licitaciones no sean idóneas para asegurar dichas 
condiciones, las leyes establecerán las bases, procedimientos, reglas, 
requisitos y demás elementos para acreditar la economía, eficacia, eficiencia, 
imparcialidad y honradez que aseguren las mejores condiciones para el 
Estado. 
 
En efecto, la iniciativa en comento busca generar mejores condiciones para 
la enajenación de bienes del sector público, al incorporar el sorteo como 
nuevo mecanismo para la enajenación de bienes, lo que se corresponde a la 
letra con lo dispuesto en los preceptos antes mencionados, por lo que el fin 
pretendido es constitucional. 
 

2. No cualquier diferencia al diseño constitucional implica inconstitucionalidad, 
pero las modificaciones legales deben pretender un objetivo 
constitucionalmente trascendente y no una finalidad simplemente admisible. 
 
Derivado del específico mandato constitucional de incorporar en la Ley, 
mecanismos para procurar condiciones idoneas de precio en la 
desincorporación de bienes del sector público, y constituyendo el sorteo una 
herramienta que por su naturaleza puede acercar recursos mayores incluso 
al precio de mercado de la cosa a enajenar, el fin trascendente de este 
proyecto se encuentra cabalmente justificado y ligado al cumplimiento de 
dicho mandato constitucional, cumpliéndose plenamente con los 
constitucionalmente establecidos. 

 
3. El diseño normativo debe privilegiar, en lo posible, la libertad de los 

gobernados. En consecuencia, no deben incluirse más restricciones a la 
esfera jurídica del gobernado, que las que resulten indispensables para la 
consecución de un fin social superior. 
 
Al establecerse como medio de enajenación de bienes del sector público el 
sorteo y por la propia naturaleza del mismo, los participantes de este proceso 
aceptan de manera previa y con pleno conocimiento el riesgo de pérdida de 
su inversión, que resulta sólo en una fracción del valor real de la cosa, frente 
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a la posibilidad de obtener a cambio una cosa de valor notoriamente superior 
al capital arriesgado. 
 
Al establecerse con claridad este mecanismo que permite al estado allegarse 
de mayores recursos a los que se obtendrían, por ejemplo, en un remate, se 
establece un mecanismo efectivo para garantizar un mayor ingreso de 
resursos, sin generar de forma alguna afectación a los derechos de los 
gobernados. Así mismo y considerando que se mantienen vigentes los 
mecanismos de licitación y remate como medios de enajenación, se garantiza 
el cumplimiento de lo preceptuado en el artículo 134 constitucional. 

 
Esto nos lleva a concluir que la iniciativa en análisis privilegia la libertad de 
los gobernados sin establecer restricciones a su esfera jurídica de derechos, 
y permite la consecución de un fin social superior que es la administración 
eficiente, eficaz, transparente y honrada de recursos públicos. 
 

4. Por último, con la finalidad de no generar efectos no deseados, el Legislador 
debe vigilar la congruencia normativa. Es preciso analizarse si la construcción 
gramatical de la porción normativa está efectivamente encaminada al 
cumplimiento del fin trascendente enunciado por el legislador en su 
exposición de motivos. 
 
En este particular, del análisis de lo propuesto por el diputado iniciante, se 
encuentra que todas y cada una de las construcciones normativas se 
encaminan a la consecusión de los fines y objetivos expresados en su 
exposición de motivos, por lo que la iniciativa es susceptible de ser 
aprobada en sus términos.  

 
Considerando lo anterior, se procedió al análisis de la iniciativa de mérito, en los 
términos siguientes: 
 

V. Consideraciones 
 
Esta comisión dictaminadora considera viable y oportuna la reforma propuesta en 
la iniciativa bajo análisis, de conformidad con los siguientes razonamientos: 
 
La iniciativa tiene por objeto adicionar como mecanismo de enajenación de bienes 
públicos el sorteo, para aquellos bienes que, por sus características, o por las 
condiciones de mercado no han podido ser enajenados a través de las formas de 
enajenación onerosa previstas en la legislación vigente. 
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La Real Academia de la Lengua Española define “sortear”, en la conotación que la 
iniciativa usa, como “Someter a alguien o algo al resultado de los medios fortuitos o 
casuales que se emplean para fiar a la suerte una resolución.” De tal modo y para 
los efectos de la propuesta en estudio, podemos entender como sorteo, aquel acto 
en que se somete al azar el destino de una cosa. 
 
El sorteo, como figura jurídica que para efectos de las leyes que se pretenden 
adicionar, se equipara a una compraventa, aunque con la peculiaridad de que el 
bien sólo es recibido por la persona que resulta favorecida por la suerte, permite 
que cada uno de sus participantes cubra una parte del valor de la cosa a enajenar, 
generando un fondo común que no se limita al valor real de lo sorteado, sino que 
puede superarlo ampliamente. Así, los participantes de la adjudicación convienen 
en pagar una fracción del valor real de la cosa para tener la oportunidad de ver 
multiplicada su inversión, aun a sabiendas de que la estadística no le es favorable. 
 
La incorporación de este mecanismo, favorecería al Estado, al permitirle obtener de 
la enajenación de un bien, una ganancia incluso superior a la que se podría obtener 
en las mejores condiciones de mercado.  
 
A la vez y de así definirse en las disposiciones reglamentarias que al efecto emita 
el ejecutivo federal, esto permitirá afianzar el proceso de fortalecimiento en que se 
encuentra inserta la Lotería Nacional, haciendo más atractivos sus sorteos al incluir 
distintos bienes que le sean transferidos o depositados para efectos de enajenación. 
 
Por lo que toca a las autoridades competentes, una de las cuestiones que han 
distinguido al Instituto para Devolver al Pueblo lo robado, es la histórica recaudación 
de recursos que ha logrado mediante subastas. Como ejemplo de lo anterior, 
tenemos que los días 14 y 15 de diciembre de 2019, al celebrarse la sexta subasta 
con sentido social, se obtuvo cerca de 52 millones de pesos por la venta de 107 
lotes de Bienes Muebles e Inmuebles, entre los que se incluyeron diversas joyas, 
que si bien fueron vendidas con sobreprecio considerable, pudieron significar 
mayores recursos de haber sido sorteadas. Cabe destacar que los recursos 
obtenidos de dicha subasta fueron destinados la construcción de caminos en zonas 
de alta marginación en Nayarit y Guanajuato. 
 
De igual forma, en la Quinta subasta con sentido social, el Instituto obtuvo16 
millones 208 mil 507 pesos por la venta de 37 lotes de Bienes Muebles e Inmuebles. 
De los 45 lotes que integró el catálogo, se vendieron 37, con un sobreprecio 
equivalente al 47 por ciento mayor a su precio de salida. 
 
Como puede verse, si bien el mecanismo de las subastas es efectivo, el potencial 
que tienen los sorteos como herramienta para garantizar la venta de bienes, es 
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sumamente conveniente para el Estado, pues no solo se lograría obtener un 
sobreprecio previamente calculable, sino que además se garantizaría que no quede 
desierto ningún proceso, evitando así los costos de mantener en propiedad del 
estado bienes ociosos. 
 
En este contexto, la Iniciativa en estudio responde a la necesidad de contar con 
mayores mecanismos para la desicorporación de bienes. En este caso, el Sorteo 
destaca como un medio  ágil, transparente y sencillo para la venta de bienes que no 
se encuentran afectos a la prestación de servicios públicos, lo que permita al 
Gobierno Federal eliminar costos de administración e incluso allegarse de recursos 
financieros que apoyen a cubrir el gasto público, optimizando de esta manera el 
ejercicio del mismo. 
 
Además, la iniciativa toma en consideración que los actuales mecanismos para la 
enajenación de los que puede disponer el Ejecutivo Federal, resultan poco 
favorables en casos de bienes que por su elevado precio o por otras condiciones no 
son atractivos para el mercado. Debe señalarse que un proceso de venta, implica 
también la erogación de recursos, sin que exista la garantía de que el bien podrá 
efectivamente enajenarse, lo que origina que se obtenga un valor de recuperación 
bajo, por lo que la administración y proceso de venta de los mismos, resultan más 
costosos que lo que se obtiene de su venta. 
 
Por otra parte, se identifica en la ley un incentivo negativo ya que al no lograrse la 
enajenación de un bien mediante licitación pública, este debe ser sometido a 
remate, por lo que la especulación que naturalmente existe en el mercado, se 
convierte en un elemento que desfavorece la obtención de ganancias. 
 
Por todo lo anterior, esta dictaminadora considera que la iniciativa en estudio es 
susceptible de aprobarse en sus términos. 
 

VI. Régimen Transitorio 
 
Esta Comisión dictaminadora considera adecuado el contenido del régimen 
transitorio que propone la iniciativa de mérito, en función de que no se precisa de la 
armonización de ningún ordenamiento jurídico, la publicación de normatividad 
reglamentaria o . Así mismo, la norma no representa impacto alguno en la esfera de 
derechos de los gobernados, lo que hace viable su inmediata entrada en vigor. 
 

VII. Impacto Regulatorio. 
 
La presente propuesta no contempla impacto regulatorio, en tanto que no precisa 
de la armonización de otros ordenamientos. 
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VIII. Proyecto de Decreto 

 
Por todo lo antes expuesto y fundado, las diputadas y los diputados 
integrantes de esta Comisión de Gobernación y Población, sometemos a la 
consideración de esta soberanía el siguiente proyecto de: 
 
“DECRETO POR EL QUE SE REFORMA EL ARTÍCULO 132 DE LA LEY 
GENERAL DE BIENES NACIONALES, Y LOS ARTÍCULOS 31 Y 38 DE LA LEY 
FEDERAL PARA LA ADMINISTRACIÓN Y ENAJENACIÓN DE BIENES DEL 
SECTOR PÚBLICO. 
 
Artículo Primero. Se modifican los párrafos primero y séptimo del artículo 132 de la 
Ley General de Bienes Nacionales, para quedar como sigue: 
 
“ARTÍCULO 132.- Salvo los casos comprendidos en los párrafos tercero y cuarto de 
este artículo, la venta se hará mediante licitación pública. De no lograrse la venta de 
los bienes a través del procedimiento de licitación pública, se procederá a su subasta 
en el mismo evento, en los términos que señalen las normas generales que emita la 
Secretaría. También se podrá enajenar bienes por sorteo. 
 
... 
... 
... 
... 
... 
 
Lo dispuesto en los dos párrafos anteriores respecto al valor mínimo de venta no será 
aplicable a los casos de sorteo y de subasta a que se refieren los párrafos primero y 
segundo de este artículo.” 
 
Artículo Segundo. Se modifica la fracción II del artículo 31 y se adiciona una fracción 
V al artículo 38, ambos de la Ley federal para la Administración y Enajenación de 
Bienes del Sector Público, para quedar como sigue: 
 
“Artículo 31.- … 
… 
 
I. … 
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II. Compraventa, que incluye la permuta y cualesquiera otras formas jurídicas de 
transmisión de la propiedad, a través de licitación pública, subasta, remate, sorteo 
o adjudicación directa.  
 
… 
… 
… 
 
Artículo 38.- …  
 
I.- y II.- (…) 
 
III.- Remate; 
 
IV.- Adjudicación directa, o 
 
V.- Sorteo. 
 
… 
… 
…” 
 

TRANSITORIO 
 
Único. El presente decreto entrará en vigor el día siguiente al de su publicación en 
el Diario Oficial de la Federación.” 
 
Dado en el Palacio Legislativo de San Lázaro, a los 18 días del mes de febrero de 
2020.
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GP 

Dictamen de la Comisión de Gobernación y Población, con 
proyecto de decreto que reforma el artículo 132 de la Ley 
General de Bienes Nacionales, y los artículos 31 y 38 de la 
Ley Federal para la Administración y Enajenación de Bienes 
del Sector Público. 

A FAVOR EN CONTRA ABSTENCIÓN 

JUNTA DIRECTIVA 

Dip. Rocío Barrera 
Badillo MORENA 

Dip. José Luis Elorza 
Flores 

Dip. Aracelí Ocampo 
Manzanares 

Dip. Jaime Humberto 
Pérez Bernabe 

Dip. Beatriz Dominga 
Pérez López 

Dip. Jorge Ángel Sibaja 
Mendoza 

SECRETAR AS 

MORENA� 

MORENA 

MORENA 

MORENA 
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Dip. Jorge Arturo 
Espadas Galván 

Dip. Felipe Fernando 
Macías Olvera 

Dip. Luis Enrique 
Miranda Nava 

Dip. Fernando Luis 
Manzanilla Prieto 

Dip. Vicente Alberto 
Onofre Vázquez 

Dip. Martha Angélica 
Tagle Martínez 

Dip. Mauricio Alonso 
Toledo Gutiérrez 

GP 

PAN 

PAN 

PRI 

PES 

MORENA 

MC 

Dictamen de la Comisión de Gobernación y Población, con 
proyecto de decreto que reforma el artículo 132 de la Ley 
General de Bienes Nacionales, y los artículos 31 y 38 de la 
Ley Federal para la Administración y Enajenación de Bienes 
del Sector Público. 

A FAVOR 
--······ .. - ·•-•-• 
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Dip. Marco Antonio 
Gómez Alcantar 

Dip. Ricardo Aguilar 
Castillo 

Dip. Marcos Aguilar 
Vega 

Dip. Ma. Guadalupe 
Almaguer Pardo 

Dip. lvonne Liliana 
Álvarez García 

Dip. Raúl Eduardo 
Bonifaz Moedano 

Dip. Miguel Ánge 
Chico Herrera 

GP 

PVEM 

PRI 

PAN 

PRD 

PRI 

MORENA 

Dictamen de la Comisión de Gobernación y Población, con 
proyecto de decreto que reforma el artículo 132 de la Ley 
General de Bienes Nacionales, y los artículos 31 y 38 de la 
Ley Federal para la Administración y Enajenación de Bienes 
del Sector Público. 

A FAVOR 
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Dip. Tatiana Clouthier 
Carillo 

Dip. Flora Tania Cruz 
Santos 

Dip. Roberto Ángel 
Domínguez Rodríguez 

Dip. Adriana Dávila 
Fernández 

Dip. Silvano Garay 
Ulloa 

Dip. Lizeth Amayrani 
Guerra Méndez 

Dip. César Agustín 
Hernández Pérez 

GP 

MORENA 

MORENA 

MORENA 

PAN 

PT 

MORENA 

Dictamen de la Comisión de Gobernación y Población, con 
proyecto de decreto que reforma el artículo 132 de la Ley 
General de Bienes Nacionales, y los artículos 31 y 38 de la 
Ley Federal para la Administración y Enajenación de Bienes 
del Sector Público. 

A FAVOR EN CONTRA ABSTENCIÓN 
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Dip. Alma Delia 
Navarrete Rivera 

Dip. Carmen Julia 
Prudencio González 

Dip. Alfonso Pérez 
Arroyo 

Dip. José Ángel Pérez 
Hernández 

Dip. Valentín Reyes 
López 

Dip. Luis Fernando 
Salazar Fernández 

GP 

MORENA 

MC 

MORENA 
,, 

PES 

MORENA 

MORENA 

Dictamen de la Comisión de Gobernación y Población, con 
proyecto de decreto que reforma el artículo 132 de la Ley 
General de Bienes Nacionales, y los artículos 31 y 38 de la 
Ley Federal para la Administración y Enajenación de Bienes 
del Sector Público. 

A FAVOR EN CONTRA ABSTENCIÓN 
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Dip. María Lucero 
Saldaña Pérez 

Díp. Fernando Torres 
Graciano 

GP 

PRI 

PAN 

Dictamen de la Comisión de Gobernación y Población, con 
proyecto de decreto que reforma el artículo 132 de la Ley 
General de Bienes Nacionales, y los artículos 31 y 38 de la 
Ley Federal para la Administración y Enajenación de Bienes 
del Sector Público. 

A FAVOR EN CONTRA ABSTENCIÓN 
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